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Dne 18. 4. 2016 bylo na GFedni desce Obce Zdiby zvefejnéno oznameni zaméru ,GOODMAN ZDIBY
LOGISTICS CENTRE” vk. (. Zdiby (dile téZ jen ,zamér") spolu se sdé&lenim Krajského ufadu
Stredoceského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédéistvi (dale jen ,krajsky UFad”) ze dne 4. 4.
2016, €. 052710/2016/KUSK, sp. zn. SZ_049323/2016/KUSK/2, Ze tento zdmér bude podroben
zjigfovacimu Fizenf podle § 7 zékona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a 0 zméné
n&kterych souvisejicich zakonl (déle jen ,zakon EIA"). V daldim sdéleni krajského Ufadu ze dne 19, 4.
2016, €j. 061515/2016/KUSK je uvedeno, Ze ,Vzhledem k tomu, Ze zvefejnéni této informace na tfedns
desce Obce Zdiby (jako dotéeného tzemniho samosprévného celku) bylo vyvéseno aZ dne 18. 4.-2016, bude
za den zvefeinéni ozndmeni povaZovdn den zvefejnéni na tfedni desce Obce Zdiby, nebot zde byla
informace zvefejnéna v pozdéjsim terminu oproti Krajskému dfadu Stfedoleského kraje. TaktéZ pFisiusné
terminy dle zékona budou vziaZeny k tomuto datu.”

Podatel timto podle § 6 odst. 7 zékona EIA v zakonem stanovené thité 20 dnd, potitané v souladu
s vwyie citovanym sdélenim krajského U¥adu ode dne 18. 4. 2016, podava ke zvefejnénému oznameni
nasledujici nesouhlasné vyjadreni.

1. Hlukové zatiZzeni Gzemi

Podatel pfedné& nesouhlasi se zdmérem dle zvefejnéného ozndmeni z ddvodu nadmérného hiukového
zatizeni dotfeného Uzemi, knémuZ by dodlo vduUsledku realizace zaméru logistického centra
GOODMAN, a to jak vdisledku zvy3ené dopravy vné i uvnitf aredlu, tak vdisledku vlastniho
provozu arealu,

Ve vztahu ke hluku pochdzejictho z vliastniho provozu aredlu lze uvést, Ze {innost, ktera by meéla
v aredlu probihat, je v oznameni popsana pouze velmi obecné. Investor podita s pronajmy jednotlivych
¢asti skladovacich hal (jednotek), pfifemZ z uvazované velikosti jednotek lze dovozovat moinou
existenci najemnich vztah( s pfiblizné 8 aZ 15 subjekty. Uvaddéné tdaje jsou viak spide nepodioZenym
odhadem, pFicemZ v ozndmeni neni uvedeno, zda bude v aredlu pouze denni provoz nebo bude
provoz probihat také v nocnich hodindch. Vy3e uvedené skutegnosti maji vliv také na existenci
dopravniho provozu v notnich hodinéch, pficemz jiz v sou¢asné dobé dochazi v nocnich hodinach
v nejexponovanéjdim obytném Uzemi v sousedstvi k pfekroCeni hygienického limitu hluku ve
smystu § 30 odst. 2 zakona & 258/2000 Sh., o ochrané vefejného zdravi, a nafizeni viady . 272/2011
Sh., 0 ochrané zdravi pifed nepfiznivymi Géinky hluku a vibraci, Vznik dalSich zdroji hluku by tuto
situaci logicky je5té zhorsil. ‘

Podatel v této souvislosti upozorfiuje na rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 31. 1. 2012,
¢.j. 1 As 135/2011 - 254, v jehoZ bodé [43] je uvedeno, Ze [limity vyuZiti dzemi pFedstavuji hranice pro
wyuziti dzemi, a to hranice zpravidla nepfekrociteiné; jednim z limit vyuZiti izemi je také hlading hluku”
a v bodé [45] déle Ze ,Zdvér méstského soudu lze struéné shrnout tak, Ze do dzemi nadlimitné
zatizeného hlukem nelze bez duolsiho automaticky umistovat stavby, které sice kaZdd jednotlivé
nepfiti¥i svym provozem dotfenému tzemi nijak vyrazné, ale v soultu jednotlivich pFipadit
znamenaji postupné a vyznamné pritéfovdni jiZ nyni existujici nadlimitni zdtéXi v dzemi. S timto
z2dvérem... se Nejvyssi sprdavni soud piné ztotoZitufe. ... Cit. zavér disledné respektuje. zakladni zdsadu
prava Zivotntho prostiedi oznalovanou jako zdsada pfipustné miry znecistovani Zivotntho prostied/, podfe
niZ tzemi nesmi byt zatéZovdno lidskou Einnosti nad miru tnosného zatizeni (§ 11 a § 12 zdkona
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o sivotnim prostfedi..) ... Ostatné jiZ z ¢l 11 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv a svobod vyplyvd, Ze vykon
viastnického prdva nesmi poskozovat lidské zdravi, pfiradu a Zivotni pro stfedf nad miru stanovenou
zdkonem.” (zvyraznéni podatel).

Co se tyCe hluku z dopravy, oznameni poditd s poctem 1600 jizd denné, pficemZ je dle podatele
sporné, zda je tak nizky deklarovany polet vibec redlny. Vystupy, které jsou uvedeny v akustické
studii, jsou totiz zaloZeny na ,nezndmém budoucim provozu” a pouze ,odhadované dopravé.”
Oznédmeni déle nereflektuje existenci daldich zdrojl hlukové zatéZe, jako je napfiklad leteckd doprava
ve zdibském leteckém koridoru. Z tohoto dlvodu povaZuje podatel zdvéry akustické studie, kterd je
pfilohou oznameni zdméru, za zcela nedostateéné. :

V této souvislosti Ize poukazat na ustanoveni § 1 odst. zdkona EIA, podle néhoz je Gcelem posuzovani
vlivl na Zivotni prostfedi ziskat objektivni odborny podklad pro vydéani rozhodnuti, poptipadé
opatfeni podle zvldstnich pravnich pFedpisl, a pfispét tak k udriitelnému rozvoji spolednosti. Tento
podklad tedy musi vychazet z komplexniho posouzeni a nemlZe ignorovat stavajici zdroje hlukové
zatéze.

K celkové hiukové zatézi v daném Uzemi lze uvést, Ze jiZ v soufasné dobé prekraluje v nejzatiZzengjsi
severovychodni Casti obce, orientované smérem k dalnici D8, hiuk hodnotou 60 dB (str. 101 oznameni
a vysledky akustické studie zpracované 03/2016, ktera je pfilohou oznameni), dochazi zde tedy
k pFfekro€eni maximalni pfipustné ekvivalentni hladiny akustického tlaku stanoveného
nafizenim €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci, a to jak v denni,
tak v nocni dobg,

V textu ozndmeni zdmeéru se dale uvad/, Ze diky dislednému vedeni dopravy od obce Zdiby k dainici
D8 se zamér v obci Zdiby prakticky neprojevi. Podatel s timto zévérem zpracovatele nesouhlasi a je
presvédcen o nedostatelnosti opatieni tykajicich se hlukové zatéZe, kterou zamér pfFinese. Problém
hluku z provozu aredtu a pohybu dopravnich prostfedk( po aredlu ma vyresit 5 m vysoka protihlukova
sténa (str. 121 a 122 oznameni). Uvedené opatfeni viak nelze povaZovat za dostalujici, jelikoZ je
nespornym faktem, Ze nejbliz$i ddm, nachdzejici se vul. ). Kdmena & p. 93, by byl vzdélen od této
protihlukové st&ny pouhych 25 m. Jak tento dlm, tak i fada dalSich pfilehlych sousednich obydli, by
proto byla zdsadnim zplsobem postizena negativnimi Gcinky hiukové zatéze.

Z vyie uvedeného tedy vyplyva, Ze jestliZe je jiZ v soutasnosti pfedmétné dzemi nadlimitné
zatiZzeno, nelze do ného umistit dal3i vyznamny zdroj hiuku.

2. Emisni zatiZzeni Gzemi

Realizace zaméru by zpUsobila navySeni emisniho zatizeni lokality latkami znedistujicimi ovzdusi.
Z ozndmeni vyplyva, e podstatnym zdrojem téchto znelidtujicich latek budou emise z dopravy (jak
z dopravy do areélu, tak uvnitf arealu). Dal3f zdroj emisi budou pFedstavovat samotné provozy, které
budou soucasti arealu, je? viak doposud nejsou konkrétné vymezeny. Dal3im zdrojem budou emise
z vytépéni hal.

2amér je umistén v lokalitd, ve které jsou jiz nyni pFekraCovany imisni limity latek znedistujicich ovzdusi
ve smyslu zakona € 201/2012 Sb., 0 ochrané ovzdusi. Podatel zejména upozorfiuje na prekrafovani
imisniho limitu pro benzo(a)pyren, jeho? koncentrace v Uzemi dosahuje vsoulasné dobé aZ
hodnoty 108 % imisniho limitu (srov. vymezeni Uzemi se zhor3enou kvalitou ovzdudi, str. 74
oznameni},
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Podatel upozorfiuje, Ze benzo(a)pyren, patfici do Sirsi skupiny polycyklickych aromatickych uhlovodikd
(PAU), ma schopnost pfetrvavat v prostfedi, kumuluje se ve slozkach Zivotniho prostfedi véetné Zivych
arganismU, a ma toxické, mutagenni i karcinogenni vlastnosti. Benzo(a)pyren je z hlediska mezinarodn(
klasifikace karcinogenity {IARC) Svétovou zdravotnickou organizaci (WHOQ) zafazen do skupiny 2A -
podezfely karcinogen a diskutuje o jeho piefazeni do skupiny latek s prokdzanymi karcinogenimi
Ucinky. PAU se dostavaji do ovzdu3i zejména spalovanim fosilnich paliv, t&Z3f slouceniny ze skupiny
PAU, ktere se vyznaluji karcinogennimi vlastnostmi, se v ovzdusi vyskytuji vyhradné v pevné fazi
vazaneé na prachové castice. V molekularné epidemiologickych studiich je prokdzéno, Ze koncentrace
benzo(a)pyrenu vy33i neZ 1 ng/m? v ovzdusi poskozuji geneticky materidl (DNA) - zvy3uji geonomovou
frekvenci translokaci, mikrojadérek v perifernich lymfocytech a fragmentaci DNA ve spermiich, Pokud
neni po3kozen! DNA reparovdno, muze byt zménénd genetickd informace pofatkem onemocnéni,
které se projevi aZ za delsi obdobi (dekady). K po3kozeni DNA je zvySené vnimavy vyvijejici se détsky
organismus, zejména v pribéhu nitrodéloZniho vyvoje a pozdéji i v pFedskolnim véku.!

Plsobeni PAU je bezprahové. Na zakladé epidemiologickych studii bylo celoZivotni riziko vzniku
rakoviny pro benzota)pyren odhadnuto na 8,7.10- pro koncentrace benzo(a)pyrenu v ovzdusi 1ng/m3.
Po pfevedeni na primérné roni koncentrace BaP v lokalité vychdzi celoZivotni riziko pFiblizng 7-9.10,
coZ je téméf o tfi Fady vice neZ odpovidd hodnoté pfijateiného rizika 1. 108,

Je proto doporudovano, aby ohsah benzo(a)pyrenu v ovzdusdi byl omezovan na nejnizsi moZnou mez.
Toto vyplyva rovnéZ z &. 3 Smérnice 2004/107/ES, podle které jsou &lenské staty povinny pfijmout
veskera nezbytna opatfenf k zajisténi toho, aby od 31. prosince 2012 koncentrace benzo(a)pyrenu ve
vnéjsim ovzdusi nepfekracovala stanovenou cilovou hodnotu. Clenské staty musi identifikovat zdroje,
které k pfekroceni cilové hodnoty pfispivaji a soutasné prokazat, Ze v uvedenych oblastech uplatnily
vedkerd nezbytna opatifeni zaméFena zejména na prevladajici zdroje emisi, aby bylo dosaZeno
cilovych hodnot. Z toho divodu ma podatel za to, ¥e neni moZné do Gzemi, ve kterém dochazi
k pFekracovani imisniho limitu pro benzo(a)pyren umistit dal3i zdroj této zne&istujici latky.

Soutasné je v izemi pfekracovan imisni limit pro priimérné denni koncentrace prachovych £4astic
PM10 (str. 118 oznameni). V ramci vyhodnoceni pfispévki zdrojl provozu zaméru ve vztahu k vybrané
obytné zastavbé, kterd ma charakter rodinnych domd, bylo vozndmeni konstatovano: ,Nejvysss
vypoltené prispévky k promérnym dennim koncentracim PMT0 jsou v této vypoctové varianté na drovni do
17,8 ug/m3. Imisni limit pro tuto charakteristiku je 50 ug/m3 s povolenym podtem prekroenim Il 35
dnii/rok.” (str. 117 oznameni). Z téchto informaci vyplyva, 7e provoz zdméru bude znamenat zasadni
emisni pfispévek PM10 v dotéeném tGizemi, a to zejména ve vazbé na nedalekou obytnou zastavbu,
kterou tvofi rodinné domy ve vzdalenosti cca 200 m od zdméru.

Podatel v této souvislosti upozornuje, Ze Inhalace &astic PM10 draZdi sliznice dychaciho Ustroji, zvy3uje
riziko vzniku infekci a pfi diouhodobém plisobeni poskozuje dychaci a kardiovaskuldrni systém.
Recidivujict akutni zanétlivd onemocnéni, zplsobena viivem uvedenych ¢astic, mohou vést ke vzniku
chronické bronchitidy a chronické obstrukéni nemoci plic, vedouci aZ k ob&hovym selh&vanim. Dalsim
projevujicim se efektem plsobeni prachovych ¢astic je zvyraznéni symptom( astmatikl a zvydeni
celkove nemocnosti obyvatel, poctu hospitalizaci i dmrtnosti, a to jiZ pfi relativné nizké Grovni
expozice. Novéjsi studie dokazuji tésnéjsi vazbu uvedenych negativnich projevi a frakce prachovych

! Srov. napfiklad Sram, R. J.: Wsledky vwzkumu znetiténi ovzdudi - nové poznatky 2010 in Ochrana ovzdusdi, &islo
5-6/2010, str. 3 a 4.
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Zastic PM2,5, které jsou soudasti Castic PM10; jejich v& skodlivost je déna pravdépodobné schopnosti
yronikat hloubéji do dychacich cest).

Epidemiologicke studie® prokazuji, Ze plisobeni prachovych &astic je prakticky bezprahové, co?
“znameng, Ze je nemoZné stanovit bezpe&nou koncentraci prachovych &astic v ovzdusi, pod kterou uz
“nedochazi k negativnimu ovliviiovanf lidského organismu. Bezprahové plisobeni je zfejmé zplsobeno
rovnés pfitomnosti karcinogennich slougenin, vazanych na prachové Céstice, zejména t&kych kovd a
. polycyklickych aromatickych uhlovodikl. Velmi ohroZenou skupinou jsou zejména déti, stardf osoby a
osoby s chronickym onemocnénim dychaciho a ob&hového Ustroji. Pisobeni prachovych Castic se
projevuje bud kratkodobé v fadu dnd, nebo diouhodobé (chronicky). Pro kratkodobé plsobeni jsou
vyznamne dosahované primérné dennf koncentrace PMso. Kratkodobé ucinky byly prokdzéany jiz pro
koncentrace hluboko pod 100 pg/m? a projevuji se zejména zvySenou mortalitou a vatsim poctem
hospitalizaci s dychacimi a kardiovaskuldrnimi chorobami. Dlouhodobé Olinky se  wvztahujf
k primérnym roénfm koncentracim prachovych &astic a projevuji se zejména redukci ofekavaného
véku doZiti, vyskytem chorob dychactho Ustroji u d&ti a zhorienou funkci dychactho a
kardiovaskularniho systému u déti i dospélych. Chronické plisobeni prachovych &astic bylo prokazano
uz od koncentracl 20 ug/m? pro Castice PM2,5 a 30 ug/ m3 pro Castice PM10.

Z oznameni rovnéz vyplyva, Ze lokalita je zafazena mezi oblasti se zhoréenou kvalitou ovzdusi (str. 65
oznameni). Vyhodnoceni imisniho zatizen{ v oznamenf bylo provedeno na zakladé priméru hodnot
koncentraci za pfedchozich 5 kalendafnich let, které zvefejiuje Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Vedle
toho oznamovate! pouZil pro zhodnoceni imisni situace hodnoty z méFici stanice Praha 8 - Kobylisy)
z let 2010-2014. Podatel dodédva, Ze v ramci této stanice neni mérena latka benzo(a)pyren a stanice je
vzdalena od umisténi zdméru cca 5,5 km.,

Zameér je situovan pfi severovychodnim okraji obce Zdiby, mezi dalnici D8 a silnici 11/608, s dopravnim
napojenim na sifnici 11/608 a dale pres exit 1 na délnici D8. Proto Ize divodna pfedpokiddat, Ze pokud
by bylo provedeno mé&Feni pfimo v Uzemfi realizace zdméru, budou namérené hodnoty prokazujici
imisni situaci piimo v Uzemi dotéeném zémérem daleko vySSi @ s nimi spojena zdravotni rizika
mnohem z&vaznéjsi.

Co do emisniho zatiZeni Gzemi zdmé&rem podatel shrnuje:

1. Oznamovatel musi v dokumentaci EIA konkretizovat, jaka ,nerugici vyroba” bude vradmci aredlu
provozovana, aby moht byt komplexné a kvalifikované zhodnocen emisni pfispévek zaméru, a
to, jak ze souvisejicl dopravy, tak z provoz(l vyroby. Oznamovatel nespecifikoval, jakymi ndjemci a
jakym vymezenym zplsobem bude cely zamér vyuZivan. Cilem zaméru dle oznamovatele je
umoZnit variabilitu a flexibilitu jednotek vzhledem k rozdilnym potfebdm budoucich uZivateli) (str. 23
oznameni). Tyto rozdiiné potfeby viak by mély byt zhodnoceny rovnéz v rdmci posuzovani viivil
zaméru na Zivotni prostfedi. Oznamovatel v oznameni uvadi pouze orientacni Udaje o emisich
produkovanych budoucimi najemci.

2. Vramci dokumentace EIA musi byt provedeno méFeni imisi znediStujicich latek, zejména
benzo(a)pyrenu a PM10, vizemi realizace zdmé&ru. Podatel poZaduje, aby v rédmci
dokumentace EIA byla rozptylova studie doplnéna o data vze$la z realného méfen( v lokalit. Diky
mefeni bude moci byt vyhodnocena skute¢na imisni situace ve vztahu k planovanému emisnimu

2Viz naptiklad WHO, Review of evidence on health aspects of air poliution ~ REVIHAAP Project,
bttp.//www.eurg.who.int/ data/assets/pdf file/0020/182432/e96762-final.pdf, WHO, WHO Air quality guidelines for
particulate matter, ozone, nitrogen dioxide and sulfur dioxide,
http://whalibdoc.wha.int/hq/2006/WHO_SDE_PHE_OEH_06.02_eng.pdf?ua=1
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zatizeni v dUsledku realizace zdmé&ru. Timto bude dle podatele spinéno, Ze posouzeni wviivu
zaméru na Zivotni prostfedi bude vychézet ze stavu Zivotniho prostfedi v dotéeném tizemi v dobd
ozndmeni zdméru, jak poZaduje § 5 odst. 2 zékona EIA. Podatel je pFesvédéen, e za této situace,
kdy imisni limit pro benzo{a)pyren je v dotéeném Gzemi pFekrafovén, nepostatuje pro posouzeni
vlivli vychazet z modelovych hodnot bez provedeni skutegného méfen’ v lokalité.

Soucasné podatel vyjadfuje nazor, Ze umisténi tak vyznamného zdroje zneti§téni ovzduii do oblasti,
kde jsou jiZ imisni limity pro benzo(a)pyren pfekratovany, neni s ohledem na stav Fivotniho prostiedi
mozné, nebot pFfesahuje miru tnosného zatiZeni Gzemi. Podle ust. § 11 zakona & 17/1992 Sb.,,
o Zivotnim prostfedi, nesmi byt Gzemi zat&Zovano lidskou &innosti nad miru Gnosného zatiZeni.
Podle ust. 8 12 odst. 1 téhoZ zdkona urtuji pFipustnou miru zneé&idtovani Fivotniho prostfedi mezni
hodnoty stanovené zvlaStnimi pfedpisy; tyto hodnoty se stanovi v souladu s dosazenym stavem
poznani tak, aby nebylo ohroZovano zdravi lidi a aby nebyly ohroZovany dalsf ¥ivé organismy a ostatni
slozky Zivotniho prostfedi. Soutasné je umisténi zaméru v dotéeném Gzemi v rozporu s povinnosti
Clenskych statd (ve smyslu vySe citované smérnice) prokézat, Ze uplatnily veskers nezbytna opatien,
aby dosahly cilové hodnoty pro benzo(a)pyren. Podatel v této souvislosti op&tovné odkazuje na vyse
citovany rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 31. 1. 2012, &, 1 As 135/2011 - 254

3. Nedostatecné feSeni dopravni situace

Co se tyCe releni dopravnf situace, poukazuje podatel na zcela nedostateény a pfedeviim absolutné
nerealny popis dopravni situace, obsaZeny napfiklad vkapitole B. Il. 4. Tvrzeni, Fe stupen
dopravniho vytiZeni je v misté nizky, je zcela nepravdivé a sni7uje vérohodnost ostatnich tvrzen!,
obsaZenych v pfedmétném ozndmeni. Zejména v rannich a pozdé odpolednich hodinach je doprava
v okoli Zdib, tedy jak na dalnici D8, tak na Prazské ulici (silnice 11/608) zcela ochromena a na obou
komunikacich se auta pohybujf jen velmi pomalu v dlouhych kolonach. Nesrovnalosti mezi skute¢nym
stavem a Udaji, uvedenymi v ozndmeni zdméru svéddi o povrchném a nedostateéném zjisténi tdajd,
uvedenych v ozndmeni. V této souvislosti odkazuje podatel na § 3 spravniho Faduy, ktery se podpdrné
pouZije i na proces EIA, z néhoZ vyplyva, Ze ma spravni orgén postupovat tak, aby byl zjistén stav védi,
0 némZ nejsou ddvodné pochybnosti. Tato podminka viak nem(ze byt napinéna za situace, kdy
predioZené ozndmeni viibec neodpovida faktickému stavu dopravniho zatiZzen|.

Oznémeni zdméru ve vztahu k dopravé dale uvadi celou fadu rozporuplnych informaci, kdyz na
str. 38 uvadi, Ze ,100% vozidel ndkladnich i osobnich je vedeno smérem k ddinici D8”, aviak na str. 19 se
jiz hovofi o tom, Ze ,pfevding &dst osobni dopravy bude z dotéené lokality sméfovana od obce k ddlnici” a
na str. 20 se jiz pouze uvadi, Ze: ,veskerd nékladni doprava generovand timto zémérem, bude do arediu

vvvvv

bude takovéto vedeni dopravy od obce k dalnici D8 fakticky realizovano.

Bez ohledu na vyse uvedené rozpory, obsaZené v pfedmétném ozndmeni, Ize s pFihlédnutim k redlné
dopravni situaci konstatovat, Ze navy$eni dopravy o v ozndmenf uvadénych 1600 jizd denné (800 jizd
osobnimi automobily, 400 jizd uZitkovymi automobily a 400 jizd kamiony - str. 40 oznameni), by vedlo
kvySe uvedenym zévainym negativnim viivim, tedy zava?nému zhorfeni hiukového a imisniho
zatizeni dotleného Uzemi. | v ozndmeni uvadéné navyieni dopravni zat&%e by tedy velmi negativné
ovlivnilo nejenom celou obec Zdiby, ale i pfilehlé obce, mésta a méstské &4sti.

Dale v zamé&ru neni nikde uvedeno, jak bude feSena doprava uvadénych 800 zaméstnancdl do areaiu.

Oznameni pouze konstatuje vyuZiti mistnf hromadné dopravy, ktera je v3ak v rannich hodindch jiz nyni
pretizena. Ozndmeni nefesi, jak bude zaji§téna V&S Zetnost spojl, pfipadné kdo ponese naklady
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spojené s navySenim dopravy. Z textu ozndmeni navic vyplyva, Ze potFebné navyieni méstské
hromadné dopravy neni zahrnuto do pfedpokladaného celkového nardstu dopravy. Nadto
vdané oblasti neni problém se zaméstnanosti, tudi¥ této oblasti samotné by vytvofeni dalgich
pracovnich mist nikterak zasadné neprospélo,

Oznameni dale vibec nepoditd s tim, ze predpokladanych 400 osobnich aut bude do arealy prijizdét a
odjizdét v Uzkém Casovém intervalu (réno pti zahajent smény a odpoledne po ukondeni smény). Pokud
budou viichni zaméstnanci pFijizdét do arealu rano, bude navrhovana kfisovatka zcela pfetizend a
doprava v téchto ¢astech dne bude kolabovat.

Podatel dale poukazuje na skutetnost, e fada Udaji, tykajicich se navrhovaného dopravniho fe3eni,
7 vychazi z pfedchoziho zaméru aredlu Mazda a nezohledftuje faktické odlinosti nové navrieného
‘ zaméry aredlu GOODMAN. Aredl Mazda toti} poéital s poltem 150 zaméstnancd, zatimco zamér
aredlu GOODMAN predpokladd aZ 800 zaméstnancll (str. 13 oznameni). Tato skute¢nost se projevuje
také v navrieném Fesen( parkovacich stanf pro kamiony. Oznamen( potitd s parkovidtém pouze pro 3
kamiony pfed branou do arealu (str. 39 oznameni). Tento pocet parkovacich stani pro kamiony byt dle
podatele zFejmé prevzat z dokumentace k pfedchozimu zaméru aredlu Mazda. U tohoto pfedchoziho
zdméru mohl uvedeny polet parkovacich stanf pro nakladni automobily postatovat, jeliko? areal
Mazda podital s pfijezdem pouze 10 kamiént denné, nicméné zamér arealy GOODMAN podita s 200
kamiony denné (str. 39 ozndmeni). Lze se tedy ddvodné obévat, Ze parkovisté pro 3 kamiony pfed
branou do areélu nebude stacit a kamiony budou popojizdét po étyFproudové silnici do obce Zdiby.

S ohledem na vySe uvedené podatel poZaduje, aby v ramci zpracovani dokumentace EIA bylo
provedeno posouzeni dopravni situace z hlediska zatiZeni dopravy zamérem nejen izolovanég,
ale i v pfimé souvislosti s dal§imi kumulativnimi viivy, jako je nap¥. planovany zamér prodejny
Lidl, bezprostfedné& v této lokalité, ale i mo#né zvyseni dopravy v pfipadé budouci realizace
letisté Vodochody. Sougasné podatel 7ada, aby byl v ramci dokumentace EIA provéfen nardst
dopravy spojeny s provozem arealu Goodman, a to nyni i v horizontu 5, 10 a 20 let, Dale podatel
poZaduje kapacitni posouzeni dopravni situace na kruhovém objezdu , Stard posta”.

4, Viiv zaméru na hydrogeologické podminky v tizemi

Zamér by mél vliv na podzemni zdroj pitné vody, ktery je diky hydrogeologickym podminkam
v lokalité Zdiby schopen zésobovat vodou 2 000 a# 4 000 obyvatel, coZ vyplyva z hydrogeclogické
studie RNDr. Jana Hrona zr. 1993. Vsakovani sra¥kové vody z aredlu vyraznd zatiZeného
automobilovou dopravou by mohlo vést ke kontaminaci tohoto zdroje pitné vody.

Voznamenti je konstatovéno, Ze zdmér nebude mit na povrchové a podzemnf vody Zadny negativni
viiv. Co do jakosti vody je v oznameni uvedena, e ovlivnani kvality povrchowych a podzemnich vod
mlZe nastat v etapd vystavby, {astecné i v rdmci viastniho provozu (str, 131 oznameni). Oznamovatel
blize nefedi likvidaci srdzkové vody z aredlu ve vztahu ke zdroji pitné vody. Zhodnoceni, Ze zamé&r
nebude mit vliv na povrchové ani podzemni vody, se neopird o konkrétni studie & podklady,
coZ podatel povaZuje za zavaZny nedostatek oznameni,

© Soucasné podatel upozorfiuje, e z&mér ma byt napojen na stavajici splaskovou kanalizagni sit obce
.Zdiby. Obec Zdiby se pFitom potykd s nedostateénou kapacitou centraini COV. jeji navy3eni je zatim
pouze planovano, kjeho realizaci dosud nedolo. Ozndmeni se stouto skutednosti dale nijak
nevyporadava.
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5 ohledem na vlivy zaméru na podzemni vody podatel poZaduje, aby v ramci dokumentace EIA
byla vyhotovena hydrogeologické studie, ktera komplexné& provéfi vlivy zaméru na podzemni
zdroje pitné vody,

5. Vlivy zamé&ru na zemé&délsky pidni fond

Realizaci zdméru v pFediofené podobé by doslo také ke znehodnoceni velkého mnosstvl kvalitni
zemédélské pldy, kterd je v této oblasti jednou z nejkvalitngjsich v celé Ceské republice. V dasledku
realizace zdméru by konkrétné doflo k trvalému zéboru zemadélské pidy o vymére 145.787 m2
s t¥idou ochrany [ (srov. str. 131 ozndmeni a soutasné Podklad pro odnéti zemédéiské plidy ze ZPF,
ktery je pfilohou oznadmeni).

-Oznamovatel v ozndmeni co do viivil na pldu stroze konstatuje, e zamar si vyZ4da odnéti ze ZPF.

NezvaZuje pFitom dalsi varianty realizace zaméru, které by mély mensi vlivy na zemédélsky
phdni fond. Podatel tento postup povazuje za zcela nesluditeiny s principy plogné ochrany
zemeédélského phGdniho fondu podle ustanoveni § 4 odst. 1 z4kona &, 334/1992 Sb., o ochran&
zemédeélského pddnihe fondu. Podle tohoto ustanoveni je totiZ nutné pro nezemédalské Ucely pouZit
predeviim nezemédélskou plidu, nezastavéné a nedostateéns vyuZité pozemky v zastavéném Uzemi
nebo na nezastavénych plochéch stavebnich pozemk(l staveb mimo tato Gzemi, stavebni proluky a
plochy ziskané zboFenim preilych budov a zafizeni. Podle § 4 odst. 3 zékona ¢. 334/1992 Sb. déle plati,
Ze zemédélskou pldu I. a Il. t¥idy ochrany Ize odejmout ze zemédélského pldntho fondu pouze v
pripadech, kdy jiny veFejny zjem vyrazné pfevazuje nad vefejnym zdjmem ochrany zemédélského
padniho fondu.

Dle podatele zdmér v pFedioZeném rozsahu nemize splnit tyto podminky pro odnéti ze
zemédéiského phdniho fondu, coZ ma vliv rovnés na vysledek posuzovani viivii zdméru na padu
jako sloZku Zivotniho prost¥edi.

6. Vliv zamé&ru na kulturni pamétky

Podatel dale k pfedloZenému ozndmeni uvadi, zamér logistického centra GOODMAN je zcela
nevhodnym z hlediska umist&nf, nebot se nachdzl vtésné blizkosti plvodniho historického centra
obce, ve kterém stoji Kostel PovySeni sv. Kfize ze 14. stoleti s pFilehlym hfbitovem a zamek Zdiby
z polatku 17. stoletf,

Obé tyto pamatky jsou kulturnimi pamatkami, zafazenymi v Ustfednim seznamu kulturnich
pamatek, vedeném Narodnim pamatkovym dstavem (obé& pamétky ode dne 3. 5. 1858). Soulasné
lokalita kostela s pfilehlym hibitovem ma pro mistni obyvatete velky emociondini vyznam, Nenf
vylouCeno, Ze uskuteénénim zaméru by bylo zcela znemoZnéno budouci fadouci rozdireni hibitova,
Viivy spotivajici ve zvySeni dopravniho zatizeni Gzemi tak obyvatelé pocituji jako nelctu k misty
posledniho odpotinku zemFelych, ale také se divodné obavaji mozného vlivu na statiku h¥bitova.

Podatel proto nemUZe souhlasit s tvrzenim oznamovatele, Ze navrhovany zamér z urbanistického
hlediska do Uzemi vhodné zatlefiuje (str. 21 oznarneni). Naopak, umisténi 2 skladovacich hal o velkéa
rozloze a vyice v bezprostiedni blizkosti historického centra obce znamend zasadni sniZeni
urbanistické a historické hodnoty v Gzemi, Soutasna podatel nesouhlasi se zavéry oznameni
(str. 89), kde zpracovatel vyjmenovava zminéné kulturni pamatky, avSak konstatuje, Je ,nemovité
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pamatky zapsané ve stdtnim seznamu se v nejbliZz3im okolf zaméru nevyskytuji @ nemohou byt uvaZovanym
zémérem nijak oviivnény.”

Realizaci zaméru by byl Z uvedenych divodd rovnd? zévainé poskozen a snizen krajinny raz
dotéenaho Gzeri, ktery je v §12 odst. 1 zakona & 114/19925b., 0 ochrang ptirody a krajiny, definovan
jako ,zejména pfirodni, kulturni a historickd charakteristika urgitého mista & oblasti’, pricemz podle
stejného ustanoveni je krajinny raz chranén pred innosti snizujici jeho estetickou a pFirodni hodnotu.
Zdsahy do krajinného rézu, zejména umistovdni a povolovdni staveb; mohou byt provddény pouze S
ohledem na zachovdni wyznamnych krajinnych prvkd, zvidsté chrdnénych tzemi, kulturnich dominant
krajiny, harmonické métitko a vztahy v krajiné {zvyraznéni podatel).

7. Nesoulad zaméru s Gzemnim planem

Dle presvédieni podatele neni zamér v souladu s Gzemnim planem ohce Zdiby. Zamér je umistén
v vamci rozvojové plochy Z19. Textové Zast uzemniho plénu pro tuto plochu stanovi zakladni funkZni
vyuziti (OK - OBCANSKE VYBAVENI ~ KOMERENI ZARIZENI pLOSNE ROZSAHLA): ,sloull k soustredént
satizeni obchodu a sluZeb, vyrobnich a skiadovych ploch (i nadmistnino & regiondiniho vyznamu), ke
skladovéni a spediéni &innosti, k nerusici vyrobé (technologické parky, ap.), s moinym minimalizovanym

viivem na okoli; nesmi mit negativni G€inky na sousedni obytnd Gzemi.”

Dle podatele neni splnéna podminka dana Gzemnim planem, je zaméry v plose Z19 nesmi mit
negativni viivy na sousedni obytna uzemi. Naopak zamér tak, jak je navrzen, by mél zasadni
negativai viivy jak na zdravi obyvatel, tak na sivotni prostfedi v lokalité, vetné kulturnich pamétek, coZ

podatel uved| a dotozil v pfedchozich bodech tohoto vyjadfent. '

Podatel proto nemuze souhlasit se zavéry oznameni (str. 21 oznament), 7e zamér je piné v souladu
5 Uzemnim planem a _navrhovand zdstavba vychdzi z objemu, principti a potieb stavajici zdstavby Q Z
urbanistického hlediska se do Gzemi vhodné zadlenufe. investicni zamér tedy odpovidd vymezeni Cinnost],

pro které je dané uzemi urceno.”

Kromé nesouladu zaméru s funkénim vyuZitim plochy je dle podatele zamér vrozporu také
s prostorovym usporadanim, Které stanovi Uzemni plan. V zakladnich podminkach prostoroveho
uspofadani predmétné plochy je uvedeno, e maximalni % zastavénych ploch vzhitedem k ceikové
plode pozemku gini 50 % (str. 18 oznameni). Z oznameni vyplyva, 50 zamér se skladé ze dvou
skiadovacich hal se zastavénou plochou 76 245 m2, tj. cca 49,9 % ve vztahu k celkové plode 152 795
m2 (str. 12 oznameni). DO o zastavenych ploch viak nebyly zapo&itany zpevnéné plochy a
komunikace v rozsahu 52 868 m2, co? odpovida dalsim 34,6 % sastavéni. Toto povazuje podatel za
nespravné, nebot zejména kormnunikace jsou ze své povahy zastavénou plochou. Timto oznamovatet
obchazi regulaci danou tzemni planem.

podatel povaiuje rovnés za nutné vyjadrit se K tvrzenim oznamovatele, Ze uvedena lokalita byla
svolena z divodu jiz existujicino wzemniho rozhodnuti z 24. 10. 2016 pro spolegnost Mazda a ze novy
zamér bude Feden jako sména uzemniho rozhodnuti, cod miFe znatné urychlit proces schvalovani
zaméru, Dle podatele bylo toto {zemni rozhodnutf vydano na zamér nesrovnateiné mensiho rozsahu
a viivu na obyvatele a sivotni prostiedi. Plvodné se jednalo o administrativni budovy © celkové plose
cca 24 000 m2 a nikoliv o skiadovaci a vyrobni haly ve wyméFe vice neZ 75 000 m2 a aredl o celkové
ploge vice neZ 150 00 0 m?. Odkaz na uvedené tzemni rozhodnuti je tedy nepfipadny.
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8. Nespravné vymezeni zaméru z hlediska vySkopisu

Oznamovatel v ozndmeni uvadi nepfesny vyskopis skladovacich hal, tedy Ze skladovaci haly budou mit
vygku 13 m. Maximalni vyska stavby nad terénem pro pfedmétnou rozvojovou plochu 219 je dle
zékladnich podminek prostorového uspofadani v dzemnim planu stanovena na 13 m (str. 18
oznameni). Zamér je v koordinaéni situaci (pfiloha oznameni) zakreslen tak, Ze stavby jsou umisté&ny
na rovin& o vrstevnici v Orovni 306 m.n.m. Terén v pfedmétné lokalité viak neni rovinaty, naopak
svaZity, coZ lze zjistit' na misté pouhym pozorovanim. NejniZ8i bod terénu se nachazi
v jihozapadnim rohu haly ,B”, skétou 300,5 m n. m. Tato kéta byla zaméfena vramci
prazkumného vrtu oznafeného jako J14, ktery je soulésti Podkladu pro vynéti ze ZPF (pFiloha
oznameni).

Z téchto informaci podatel dovozuje, Zze deklarovana vyska skladovacich hal 13 metrd, vychazejici
z idedlni roviny na kété 306 m.n.m. je fikci. V pfipadé, ze by zamér byl realizovan dle oznameni, by
byla stavba v nejnizim bodé terénu vysokd aZ 18,5 m. Povolena vyikova droven staveb by tedy
byla pfekrofena aZ o 5,5 m, oproti povolenym 13 m.

Podatel proto dovozuje, Ze vyikopis je co do vymezeni zaméru uveden nespravné. | z toho divodu se
zamér dostava do rozporu s planym Gzemnim planem. VyS3i neZ deklarovana vyska stavby mize

zarovefi mit viiv i na skutefnou hlukovou a emisni zaté? jak v prlb&hu provadéni stavby, tak
v samotném provozu skladovaciho arealu.

Oznamovatel proto musi v ramci dokumentace EIA uvést spravny vyskopis stavby, aby mohly
byt objektivn& posouzeny jeji vlivy na Zivotni prostfedi a aby mohlo byt posouzeno, zda je
zamér skuteéné v souladu s vySkovou regulaci danou Gzemnim planem.

Pfedmétny zamér bude mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostiedi v dotéené lokalité.
Podatel proto navrhuje a Zada, aby krajsky Grad podle § 7 odst. 5 zadkona EIA vzavéru
zjistovaciho Fizeni stanovil, Ze zamér bude déle posuzovan podle tohoto zakona.

Podatel dale navrhuje a Zada, aby krajsky UFad v zavéru zjistovaciho Fizeni ve smyslu & 7 odst. 1 zdkona
EIA oznamovateli uloZil vrédmci dokumentace podle §8 8 zdkona EIA podrobné& rozpracovat a
konkretizovat, resp. uvést do souladu se skuteZnym stavem véci okolnosti, je¥ jsou uvedeny
vySe vzavérech jednotlivych bodd {asti Il. tohoto podani. V dokumentaci by zejména mél byt
kladen zvy3eny dlraz na presné vymezeni zaméru, emisni a hlukové zatiZeni Uzemi, zaloZzené na
konkrétnich a objektivnich Udajich o soulasném zatiZeni Gzemi (zjiSténych méfenim), na feSeni
dopravni situace, zpracovani hydrogeologické studie a fedeni viivll zaméru na zemédélsky pldni fond.

Podatel rovné? navrhuje, aby krajsky (Fad ve smyslu § 7 odst. 8 zdkona EIA zadal oznamovateli
zpracovani variant feSeni zaméru, a to zejména ve vztahu k hlukové a imisni zaté% Uzemi, Fedent
dopravy, zdsahUm do zemé&délského padniho fondu, kulturnich pamatek, krajinného razu, a soucasné
aby po oznamovateli vyZadoval ndvrh opatfeni ke sniZzeni nepfiznivych vliv zdméru na Zivotni
prostfedi ve smysiu 8 5 odst. 4 zakona o EIA.

V Brné.dne 6. 5. 2016

Qtevieno o 106, z2.5.
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Plna moc

podle § 441 a nasl. obCanského zakoniku

Zmocnitel: Otevieno o 106, z. s., se sidlem Javorova 1727/6, Kobylisy, 182 00 Praha §, 1€ 03597041, za
néhoz jedna lvana Kubickova, predsedkyné spolku

timto zpinomociiuje

Zmocnénce:

Mgr. Pavia Cerného, advokata
Frank Bold advokati, s.r.o.,
se sidlem v Brné, Udolni 33, 602 00 Brno,
ev.¢. CAK 12813, 1D DS tgghuep,

aby zmocnitele zastupoval ve véci poddni pisemného vyjddreni podle § 6 odst. 7 zakona ¢. 100/2001
Sb. k oznameni z&méru ,GOODMAN ZDIBY LOGISTICS CENTRE' v k.G Zdiby, posuzovaného
u Krajského Gfadu Stfedoteského kraje, kodd zaméru STC1980, jakoz i pFi veskerych jednanich a
Ukonech pfFi dalSim posuzovani vlivi uvedeného zaméru na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001
Sb.

Zrnocnény advokat je zejména opravnén pfijimat jménem zmocnitele pisemnosti a vypracovavat,
podepisovat a podavat veskeré navrhy, vyjadieni, a opravné prostredky, jakoZ i brat je zpét, uCastnit se
jednani a nahlizet do spisu.

Zmocnény advokdt je povinen jednat svedkerou odbornou péci vzajmu poZadavk( zmocnitele
a v souladu s pravnimi predpisy upravujicimi vykon advokacie (zejm. zakon €. 85/1996 Sb., o advokacii,
v platném znéni).

Zmocnény advokat je oprévnén si ustanovit za sebe dal3i zéstupce, aby v mezich této piné moci a
v zajmu zmocnitele byli za néj opravnéni dale jednat.

Vit dne GBS

...................

Otevieno o 106, z.s.

Zmaocnénec svym podpisem udélené zmocnéni prijima.

Mgr. Pavel Cerny, advokat

Frank Bold Advokati, s.ro. info@fbadvokaticz 1IZ0 283 596 40, DIC 2728359640
Udolni 567/33 602 00 Brno T +420 545 243 975 OR KS v Brng, oddil C, viozka 63531
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mocnost hydrogesologicky wvyenamnych litologickyeh facii respe.
stratigrafickych jednotek, pak bude moZno ldpe kvantifikovat
readlnou hydrogeclogickou progndzu  lokality. V¥asledkem svodné
hyvdrogeafyvzikdlni syntdzy tak bude coptimalni urdeni rozmahu a
Lokalizace navaznveh vritnvch praci.

9 — zZAVER

s L/ Svnteézou regiondlnich geologickyeh a hydrogeoclo—
gickych podkladft a vzadjemnvym srovnanim a rozborem

vyutivanych hyvrogeologickych vrtdQ na lokalits Z2diby
a v neibli®%im okali isme dogp$ll k ZavEru, Xe vzijiemna
guperpozice wvyznamndisi a hlub&f{ cenomanské a pripovrchoud
tercidérni zvodnd® {popPipadd za p¥Figpéni dzce lokaln® wvyvinutdho
zvodnéného puklinovdho systému v turonském progtiedi) je ® to

zabezpeéit wamobeni pitnou podzemni vodou urditd pro 2000 a velmi i

pravdépodobné i pro 4000 obyvatel. Predpokladem ovBem je, Ze e
podé#i do vodovodnihe Fadu zapojit i nejvvenamndisi 312 vyuZivansd
zdroje, jmenovit® vrt 43 (VU GTK), vrt Biohotelu, eventualnd vrt
u Steiskalova dvora =~ anebo nacpak, ¥e uilivatelde uvedenveh
vodnich zdroif zlstanou se svymi zdrojl mimo vodovodni ¥ad.

s 2/ BohuZel, piFirodnimi dispeozicemi dany optimalni vvvoid
hvdrogeclogickd struktury ge p¥Fi primdtu na povrch

krvie 8 hlavni zénou vyhledowdeh z4imQ, zamSrt, pop¥ipad® ji¥
primo vwpracovanych projektf, soustfeddnveh na lukrativni pozemky
okolo mimodroviiove k¥FiZovatky u Nové Poity. Proto doporutiujeme
vhechny zams8ry a projekty, o nichZ doposud nebyvlo kladn
rozhodnuta, pazastavit do deoby, dokud nebude uren rozsah
a konkrétni lokalizace vrindho prazkumu 8 c<ilem studovanou
strukturu Welnd vvuZivat. Daldi pozitivni stanoviska k realizaci
stavebnich zadm#rt pak mugeji byt podmingna gtriktnim dodr¥ovanim
PHO nové@ vvbudovanvch =zdrojd, I v p¥ipadd, ¥e by realizace

Vvodovodniho fadu pro  Zdiby byla " zabezpodena Jinak TTERUPIROVYH

p%lvadééem 2 M&lnicka), bude nutne wvzhledem k Renahradiielrosti

JFasob a unikatnosti studované hydrogeclogickd "sTrukiury v ramci

Birsi leastz mezi Libeznicem1, Klidany, Klecany, deby
a Cakovicemi ggbezpeéit jeii okologickou bez_‘énoat p%ed takovyml
zaméry vystavby, které by ji mahly nendvratns rozit.

s 3/ Byl doporuen poBtup geofvzikalnich a hydrogesologio-
kyvoch préAzkumnych praci, jeijich? cilem je progtorovym

modelem oz¥eimit provedenou orientafni charakteristiku a na ni
zaloZeny wvypracovany vvyhledovy kalkul tak povy#it na droven
kvalifikovandho odhadu a konkretizovandho projektu vrinveh praci.

S 4 7 Orientalini rozpodet gecfvzikialnich praci uviddime
na p¥Fileoze 1. V pFripadd zdimu o realizaci téchte
praci isme pFipraveni provést je jeBtE letos v dobd od cca 15.
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