Letaky Goodman anebo propaganda ,,Dobrého muze®.

V¢era, pouhé¢ dva tydny pted vyprSenim lhiity pro druhé kolo EIA, spole¢nost Goodman
zahdjila agitaci mezi obCany Zdib. V zavéru motivacniho dopisu nevaha napsat vétu:

wevr

dostupnym mistem.*

Jak vypada to jejich ,,spole¢né*? My navrhneme, vy souhlaste.

Letak ptedstavuje vysledky rozptylové studie — spole¢nost Bucek s.r.o0. vyvraci pochyby, ze
by snad zdmér mohl ptispét ke zhorSeni stavu znecisténi ovzdusi. Firma Goodman by tak byla
prvni na svéte, ktera by vystavbou hal a S nimi spojenym provozem nezhorsila stav znec¢isténi
ovzdusi.

Jedno jediné auto stav ovzdusi zhorsi, natoz 1600 jizd vozidel denné.

Spole¢nost Goodman si vybira informace, které se ji hodi: naptiklad udava, ze limit NO, neni
ptekro€en. Proc¢ ale misto toho nezvefejni, jak je na tom naSe obec s karcinogennim
benzo(a)pyrenem?

Podle letaku spolecnost pry planuje v ptipad¢ zajmu obce provést vysadbu dievin i nad ramec
limitt kompenzacnich opatfeni. V aredlu a jeho okoli by tak bylo vice zelené, coz
potencionalné jesté zlepsi prostiedi. ..

Nemélo by to byt predevsim v zajmu spole¢nosti Goodman? Proc¢ by chtéla vysazovat stromy,
kdyz podle studie firmy Bucek ke zhorSeni nedojde?

Vi tato spole¢nost, Ze na betonu stromy nerostou? Protoze areal bude témet z 90% zpevnény a
zastavény... Vi tato spolecnost, za jak dlouho koruna stromu dosédhne takovych rozmért, aby
mohla kompenzovat alespon trochu imise vypousténé do ovzdusi? Nebo snad opravdu véii
tomu, Ze par olisténych smetaki nds zachrani?

Letak predstavuje vysledky akustické studie — spole¢nost LI-VI Praha, s.r.0. vyvraci pochyby,
7e by snad zamér mohl pfispét ke zhorSeni stavu mistni akustické situace. Firma Goodman by
tak byla prvni na svéte, kterd by vystavbou hal a s nimi spojenym provozem nevyprodukovala
zadny hluk.

Jedno jediné auto stav hluku zhor$i, natoz 1600 jizd vozidel denné.

Vi tato spole¢nost, jak se hluk $i¥i? Ze pokud se nékde odrazi, tak se ale jinde projevi?




Letak predstavuje i vysledky dopravni studie — spole¢nost Detras, s.r.o. vyvraci pochyby, ze
by snad zdmér mohl ptispét ke zhorSeni stavu mistni dopravni situace. Spole¢nost Goodman
navrhuje ptestavbu kiizovatky, je ochotna ji financovat, ale neuvadi, kdy a kdo a zda viibec
nekdy nekdo ji fakticky provede.

Spolecnost si dale sama protifeci. Na jedné stran¢ fika, ze maximalni podil dopravy odvede a
ptivede do arealu na/z dalnici. Na druhou stranu v letaku uvadi, Ze narist dopravy na
inkriminované kfizovatce zatizi jen velmi malo, a to z divodu, ze vozidla nevoli pfi ptijezdu a
odjezdu stejnou trasu.

Pokud tedy vozidlo ptijede od dalnice a soucasné nevoli stejnou trasu k odjezdu, musi
logicky jet pies obec. Stejné tak pokud vozidlo odjede na dalnici a soucasné nevoli stejnou
trasu k ptijezdu, musi opét logicky pfijet pies obec.

Spole¢nost Goodman vyzdvihuje dopravni priizkum provedeny Fakultou dopravni CVUT.
Proc¢ se tedy fakulta coby republikovy expert v ndvrhu dopravnich feseni nevyjadrila také

k hodnoceni ptfedkladaného feseni? Proc¢ K této zasadni dopravni otazce pozadal Goodman o
stanovisko Katedru dopravy a logistiky Vysoké $koly technické a ekonomické v Ceskych
Budéjovicich, kterd se vice zamétuje na marketing, management a logistiku v dopravé??
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